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ΔΗΛΟΠΟΙΗΣΕΙΣ.
(ΐίλ. 24 Ιανουαο.) (1)
(Άριθ. έγγράφ. 205.) (Άριθ· βιολ. καταχωρ. 26.)

0 ποφά τοΐς έν Χαλκοί πλ-ομμελειο^ίκαις είσαγγελευς.
’Έχοντες ΰπ όψεν το πρθρον 29 τοϋ ποινικού ·νόρου 

οηλοποιοίρ,εν, δτι
Το ίνταΰΟα δικαστήριον τών πληιΐ|ΐελειοδικδν διά τής ιίπό is ε. ρ. και

άριθ. ο· άποφάσεώς του κατεψήφισε τρίμηνον φυΑόκισιν είς τινα κάτοικον Σκιά
θου ένεκα συκοφαντίας πραχθείσης κατά τό παρεΑθόν έτος, δυνάμει τοϋ άρθρου 
28 § 2 τοϋ περί έζυδρίσεως κτλ. έν γένει νόιιου.

Έν Χαλκίδι τήν 19 ’Ιανουάριου 1 8 40-
(Τ. Σ.) Ό είσαγγελεΰς Κ. ΦΑΡΜΑΚΟΠΟΤΑΟΣ.

(Ελ. 24 ϊανουαρίου.) (2)
(Άριθ. έγγράφ. 204.) (Άριθ. βι§1. καταχ. 27.)

0 παρά τοΐς έν Χαλκίίι πΛηυψ.ελειοίίκαις εισαγγεΆεύς.
"Εχοντες ΰπ’ δψιν τό ά,ρθρ. 29 τοϋ ποιν. νόμου 

δηλοποιοΰιιεν, δτι
Τό ένταΰθα δικαστηριον των πληιιρελειοδικών διά τής άπό 11 Δεκεμβρίου 

π. ε. και ΰπ άριθ. 130 άποφάσεώ; του κατεψήφισε τρίμηνον φυλάκισιν είς τινα 
κάτοικον Εύβοιας ένεκα τραυμάτων έπενεγκόντων νόσον και ανικανότητα προ; 
έρφασίαν όλΐ)ώτερον των τριάκοντα ήμερων και πραχθέντων κατά τον Νοέμβριον 
τοϋ 1839 ε’τους δυιάμει του άρθρ. 308 § 4 τοϋ ποιν. νόμου.

Έν Χαλκίδι τήν 19 ’ϊανουαρίου 18 40.
(Τ. Σ ) Ό είσαγγελευς Κ. ΦΑΡίΙΑΚΟΠΟΥΛΟΣ.

(Ελ. 24 ίανουαρ.) (3)
(Άριθ. έγγράφ. 203.) (’Αριθ. βιβλ· καταχωρ. 28·)

Ο παρά τοΐς έν Χαλκίδι πληίΛυ.ελείοδίκαις εϊσαγγελεύς.
Έχοντες ΰπ’ όψιν τό άρθρ. 29 τοϋ ποιν. νόιιου 

δηΑοποιοΰαεν, ότι
Το ένταΰθα οικαστήριον τών πλημμελειοδικών διά τής άπό 20 Νοεμορ. π. ε. 

και υπ άριθ. 184- άποφασεώς του κατεψήφισεν ε'νός έτους φυλάκισιν είς τι>α 
ένεκα άπάτης πραχθεισης κατά τον Αύγουστον τοϋ 1839 έτους δυνάμει τοϋ άρθ. 
398 τοϋ ποιν νόμου.

Έν ΧαΙκίδι τήν 19 ’ϊανουαρίου 18 40.
(Σ· Τ.) Ό είσαγγελεΰς Κ. ΦΑΡΜΑΚΟΠΟΤΛΟΣ.

(έλ. 29 Ιανουαρ.) (4)
(Άριθ. έγγράφ. 261·) (Άριθ. βιβλ. καταχ. 43.)

Ο παρα τοΐς έν Χαλκίδι πληριμελειοδίκαις εϊσαγγιλεύς' 
Έχοντες ΰπ’ όψιν τό άρθρον 24 τοϋ ποινικού νόιιου

οηλοποιοΰιιεν, δτι
Τό ένταΰθα οικαστήριοντών πλημμελειοδικών διά τής άπό 8 Σεπτεμβρίου 

π. ε. καί ΰπ’ άριθμόν 127 άποφάοεώς του κατεψήφισε τριετή Ουλάκισιν είς 
ουο κατοίκους του οήμου Καρύστου δυνάμει τών άρθρων 37 3 καί 370 § 2· τοϋ 
ποιν. νόμου ένεκα διαφόρων ζωοκλοπών πραχθεισών κατά τον Αύγουστον τοϋ 
παρελθόντος ήοη έτους είς τά πέριξ τοΰ δήμου Καρύστου.

Έν Χαλκίδι τήν 23 ’ϊανουαρίου is4o.
(Τ. Σ.) Ό είσαγγελεΰς Κ. ΦΑΡΜΑΚΟΠΟΤΛΟΣ.

Κ.ΛΗΤΗΡΙΟΝ ΕΠΙΚΡΙΑΙΑ.
(Ελ 29. ϊανουαρ.)
(Αριθ. έγγράφ. 203.) (Άριθ. βιβλ. καταχ· 42.)

Ο παρά τοΐς έν Λαμία πλημμελειοδίκαις εΐσαγγελεύς· 
ουάδΕί’ ?l1’.nT0A"0 28 Νοεμβρίου π. ε. ΰπ’ άριθ. 3 09. βούλευμα τοϋ 
Βελίτσυσ έτ^ ^TClV α. “^(‘(‘•^ειοδικών, δι’ ού ό Χριστοδουλάκης Νικολάου 
ριον τ&ν’έντα'ϋ '^£'r!tJ0IJ'‘ 1ε“?ϊ'ου Τσίτα, παρεπέμφθησαν είς τό άκροιιτή- 
» 15 ΣεπΖ? ^^ειοδικών, ώς υπαίτιοι τοϋ, ότι .. τήν νύκτα τής ul 
» τής συγκατΈλ838.' ,ε?αοί”' “’’ί^^όνως είς τήν κατοχήν των καί «ν;υ 
» γιος Ήλίας τον ιαοίίΤ7’Τ?,'α« Παναγίους Άνδρίτσαινας, είς θέσιν Α
ν οίου της ί'έ,η f· ^10υ ' ενα ήμίονον καί μίαν ίππον μετά του πωλα- » είκοσι
» ιδιοκτησίαν των ή?οι 4Οια τά έΧ<3σι παρανόμως ώς 
V ποιν. νόμου. ’ -αραβασει των άρθρ. 371, 373 καί 376. §. 2. τοϋ

ΧρΧοδουλάκην.Μκολι'ωυ" ^ΓέμφανΧ™1"' ^Ο^ίας Χα^ίν τέν είρημέΜ> 

θΐνυτών ένταΰθα πληιιιιελειο&ν Α, ε>™ τοΒ
γάνμηνών άπό τής δημοσιεύσεως^οί \7otX 
^ ενεκατήςάνβτέρω\ημΕιουιιένηςπ;· ^ 
ίΊ^τά τό άρθρον 46 2 τής ποιν? δικονομία θ^1 Η

^νικοϋ^Γ^10^ τή^ έφηαερίδος τοϋ Έλ.
^τηγορΙυΧ, Γ’” τ0ί\οχ'Λ^ τελευταίαν κατοικίαν το
»τΊ,. ξ,ΙΕΪ°υ Φυνοοικιυ, και είς την αίθουσαν τοϋ -ον . ου πλημιιελείοδι^. ‘ υ “τανθα δικαστηρίου των

Εϊενετο καί έζεδύθη έν Λαμία τήν 22 Ίαννουαρίου ι«/.ο
(Τ. Σ.) Ο είσαγγελεΰς Δ. ΣΤΑΝΝΟΦ.

ΑΠΟΦΑΣΕΙΣ.

(ΐίλ. 29 ίανουαρ.) (1J
(Άριθ. έγγρ«9· SSt.) , (Άριθ. οίολ. καταχ. 39.)

Τό Οικαστήριον τών έν Αθηναις πληριψ-ελειοοικών.
Συγκείμενον άπό τούς δικαστάς Ίωάννην Μ· Μαυρογορδάτον προεδρεύοντα 

τό β'. τμήμα, Γρηγόριον Νικητάδην, Παναγ. Διάγγελον άνακριτήν, Άντών. 
Βελισάριον'καΐ Γεώργιον Α. Βοϋρονπάρεδρον. (

Συνελθόν κατά τήν πέμπτην Δεκεμβρίου 1839 είς δημοσίαν συνεορίασιν έν τω 
άκροατηρίω παρόντων τοϋ άντεισαγγελέως Ν. Ίωαννίδου και του ΰπογραμμα- 
τέως Γ. Δ.'Στοματάρα, κωλυόμεν η τοϋ γριιαματέως Κωνσταντίνου Μελά οιά 
ιά δικάση τους Δήμον Ντρένην ΆΟ. Καμπύλην και Κώνστα Καμπύλην κατη
γορουμένους ότι άντέστησαν δΐ άπειλών είς την ένοπλον δύναμιν, θέλοντες νά 
έμποδίσωσι τών παρά τής άρχής διατεταγμένων, καί ότι^ ό Δήμος Ντρένης έπή- 
ρεν άπό τό ποίμνιον τοϋ Γ. Λιόνη μίαν προβατίναν ά-ίζουσαν ηττον τών είκοσι 
δραχμών, μή έαφανισθέτες.

ΟΪ Δήιιος Ντρένης, Κότσος Ντρένης, Άθ. Καμπύλης καί Κώνστας Καμπύ
λης κατεμηνύθησαν ώς πράζαντες διαφόρους ληστρικός πράξεις^ καί ότι άντέ- 
στησαν δι’ άπειλών είς τήν ένοπλον δύναμιν, θέλοντες νά έμποδίσωσι τήν έκτέ- 
λεσιν τών παρά τής άρχής διατεταγμένων, ένεργηθείσης έπομένως άνακρίσεως 
καί καθυποοληθείσης μετά τήν άποπεράτωσιν αυτής είς τό δικαστικόν συμβού
λων τοϋτο, έζέδωκε τό ΰπ’ άριθ. 1251, βούλευμα δΐ ου διετάχθησαν τά έξής· 

« Άναπέιιπει είς τό άκροατήριον τοϋ ένταΰθα δικαστηρίου τών πλημμελειο- 
δικών τούς Δήμον Ντρένην Αθανάσιον Καμπύλην καί Κώΐστα Καμπύλην, καί 
άποβιώσαντος τοϋ Κότσου Ντρένη διά ν.ά δικασθώσιν, δτι κατά τήν έκτην 
Δεκεαβοίου 1837, άντέστησαν δΐ άπειλών είς τήν ε'νοπλον δύναμιν, θέλοντες νά 
έαποδίσωσι τήν έκτέλεσιν τών παρά τής άρχής διατεταγμένων, καί δτι ό Δήμος. 
Ντρένης, έπήρεν άνευ προσωπικής τίνος βίας κατά τόν αύτόν μήνα άπό τό ποι
μνών τοϋ Γεωργάκη Λιόνη τού καί 'Ρόδη επιλεγόμενου μίαν προβατίναν άξίας 
ήττον τών είκοσι δραχμών. ’Αποφαίνεται ότι δέν υπάρχει αφορμή προς κατη
γορίαν κατά τών είρηιιένων έπ'ι ληστεία.

Μή εύρεθέντων τ&ν κατηγορουμένων Άθ· Καμπύλην Κων?. Καιιπύλην είς κανέν 
μέρος διάνά κλητευθώσιν άπό τόν παρά τω' δικαστήριο τούτω εισαγγελέα καί έμ- 
φανισθώσιν είς τό άκροατήριον τοϋ δικαστηρίου τούτου, ό μνηαθείς είσαγγελεΰς 
έΕέδωκετόύπ’άριθ. 3 350. κλητήρων έ,τίκρίμα, δΐούέκάλ·σεν αύτοΰς νά έμφανι- 
σθώσιτήν πρώτην τρίτην ιιετάπαρέλευσιν τριών μηνών άπό τής δηιιοσιεύσεως, είς 
τό άκροατήριον τών ένταίθα πλημμελειοδικών διά νά δικασθη' έπΐ τη' είρηιιένη 
πράξει. Το μνησθέν κλητήρων έπίκριμα έδηαοσιεύθη είς τό ΰπ’ άριθ. 49. καί 
άπό 28 Αύγουστου 1839 παράρτημα τής έφημερίδος ό Ελληνικός Ταχυδρόαος 
καί έτοιχοκολλήθη προσηκόντως ώς αί πιστοποιήσεις τοϋ παρά τω' δικαστη- 
ρίω τούτω κλητήρος Νικολάου Νούτσου·

Έπομένως ό αύτός είσαγγελεΰς είσήξε τήν ΰπόθεσιν διά σήμερον καλέσας καί 
τόν κατηγορούμενον Δήμον Ντρένην ουδέ είς αϋτήν δέν ένεφανίσθη.

Έζετάσαν ενόρκως τόν μάρτυρα Κώστα Μπαϊρακτάρη·
Ακόυσαν τον εισαγγελέα είπύντα ότι έπειδή κατά τών μή εΰρεθέντων Κώνστα 

Καμπύλη καί Αθ. Καμπύλη έ;εοόθη κλητήρωνέπίκριμα, τό όποιον έδημοσιεΰθη 
και έτοιχοκολλήθη προ τριών μηνών προσηκόντως, καί έπειδή ούτοι δέν ένεφα- 
νισθησαν, νομίζει οτι ειμπορεΐ να οικασΟοϋν έρήμην, καί έπειδή έπίσης δέν ένε- 
φανίοθη και ό κατηγορούμενος Δήμος Ντρένης, τόν όποιον προσεκάλεσε διά σή
μερον, νομίζει έπίσης ότι ούναται νά οικασθη' καί ούτος ερήμην, καί έπειδή τε- 
λευταίον άίιό τήν δικογραφίαν καί άπό τόν' έζεταοθέντα μάρτυρα προκύπτει ή 
ένοχή τών μνησθέντων, έξαιτιΐται τοϋ νά κηρυχθούν ένοχοι συαφώνως αέ τό ΰπ 
άριθ. 136 8 κλητήρων θέσπισμα καί νά καταδίκαοθώσιν είς τόν έλάχιστον όρον 
τής ποινής καί είς τα έξοδα τής δίκης. ν

Λαοόν ύπ’ δψ<ν τήν δικογραφίαν.
Σκεφθίν κατά τόν νόμον

Έπειοή οϊ κατηγορούμενοι Δήμο; Ντρένης, Αθανάσιος Κααπύλης κιί Κό
στας Καμπύλης, προσκληθέντες νά έμφανισθώσι σήμερον έν,τω' άκροατηρίω τού 
δικαστηρίου τουτου, οι μεν δύο τελευταίοι διά κλητηρίου έπικρίματος καταγω- 
ρισθεντος εις το υπ άριθ. 49 παράρτημα τής έφημ£?(δος ό Ελληνικός Ταγυδοό- 
μος δημοσιευθέντος την ?8 Αύγούστου ε. ε. καί τοιχοκολληθέντος κατά τάς δια
τάζεις του νόμου, ως το άποοεικτικόν τοϋ κλητήρος Νικολάου Νούτσου τής 16· 
Αύγουστου του αυτου έτους ό δέ πρώτος διά κλητηρίου Οεσπίσιιατος έπιδοθέν- 
τος εις τον ιοων, ως τό έπιδοτήριον τοϋ αυτού κλητήρος τής 27. Δεκε,ιβ ( υ 
ε. και μη έιιφανισθεντος μολαταύτα δικάζεται έρήμην κατά τάς διιι^ξε 
άρθρων 260, 262. της ποινικής δικονομίας. ’ ? οιιιταζεις των

fΤ· tai*”, 4" .ι5 W »«χ«. Μ».
ποιας η αζια δεν υπερβαίνει τάς είκοσι δοαχαάς. . 9 -οατι'«', της ό-

Επειδη εις τήν συζίιτησιν άν£φάνη ού’^ειιία άπόδε^ω κατά λ„0ί 
£5^ ” -η U,swl'£™,

i"· &*=

Έπειδή έρή'Έν ούσηςΑής δίκης άποφασίζεται έν τη αότ ' 6 · -
ζ.ς και ή έφαραοστέαποινή κατά τό άρθοον α03. τήςποινικ

έπειοή ή πΡπζις της S' ποινικής οικονοιιίας.
προβλέπεται καί τ.μωρ^^ ό

» Οστις εκτός τών περιπτώσΕων . 373 ^Γκα' ^θ"05.0^·
» κλοπής, υπεζαιρεσεως, ήποο0έσεκ) βλάπτε γ"'"αΐ £VU^
» τιμωρείται η με πρόστιμο, οί δ τώφ , θ ‘«ωκτησίαν
» και 42C ^αρμόζονται κ,α’ι ένταΰθα. » ξ ? Τ 376> 379, 391, 373, 425

Κηρύττει άθώοΐς μένϊ 2^°V ,,

ρον Ντρένην, ΆΘ· Καμπόλην “υ?α^ κατηγορίας τόνΔή.
r (V, ένοχον Οε τον Δήμον Ντρέ 



(Τ. Σ.)

(2)

10

(Σ. Τ.) ■

(Ελ. 9 ίανουαρ.)
(Άριθ. έγγράφ. 878.)

(Ελ. 29 Ιανουαρ.) 
(Άριθ. εγγράφ. 897.)

Τό έν Αθη'ναις
Συγκε/ρενοϊ άπο τούς δικαστάς Ίωάτνη? ·ΡΙ. ΡΙαυρογ0οδ«τον , προεδρεΰοντα 

τδ 5'. τρ,ήρα, Παταγ. Δόάγγελον, ^«κριτήν, ΙΓαναγιώτΐ|ν Σπιιλιάδην, Μιχαήλ
Ποτλην και Γεωρ. Λ. Έοΰρον πιίρεδρον, κολυοιιέιωτ τΰγ δικοοτών τοΰ τρ,ήιιατος 
τούτου Γρ7]γ. Νικητόδου και Άντανίου Βε^ιιαρίου·

Συνελθόν κατά την Τετάρτην Δεκειιβρ/υυ εις δηιιοσίαν συνεδρίπσιν έν τφ~ Λ· 
κροατηρίφ παρόντων τοΰ άντεισαγγελέως Νικολάου ’ΐωαννίδου καί τοΰ ίιπο- 
γραρ,ιιατέως Γ. λ. Σταιιατάρα κωλυοαένου τοΰ γραιιρ.ατέας Κωνσταντίνου Μελά 
διά νά δικάση τύν έκ Κωνσταιτινουπόλεως ’Αλέξανδρον Όεροόσην ρή έιιψανι- 
σθέντα^ κατηγορούρενον ότι κατά τόν Όκτώδρην π. ε. έλαοεν έν γιώσει και 
ανευ της συ)·καταθέσεως τοΰ έχοντος δικαίωρα ξρ·α κινητά κτήιιατα, ΰπερδαί- 
νοντα τας 20 δρα^ράς ού^Ι δέ καί τάς 400 διά νά τά έ^η παρανόρως ώςϊδιο-

(Άριθ. Βιολ· καταχ. 40.)

Τδ ίικαστηριον των έν Αθηναι; πλζρ·|Λ5λειοοιΧών·
2υγκείρ-νον άπό τους διχαστάς ’ίωάννι;ν Μ. Μαυρογορδάτον προεδοεΰοντα 

τδ ο . τρήρα, Γρηγόριον Νικητάδην, Ποναγιώτιη' Δεάγγελον, άνακριτήν, Άντ. 
Βιλισσάριον καί Γεώργιον Βοΰρον πάρεδρον-

Συνιλβον κατά την πέρπτην Δεκερβρίου 1839 εις δηροσίαν έν τω~ άκροατηρίω 
του δικαστηρίου τούτου συτεδρίάσιν, παρόντων τοΰ Αντεισαγγελέας Νικολάου 
Ιωαννίδου και τοΰ ύπογραρρατέως Γ, Δ. Στιιραταρα, κωλυορένου τοΰ γραρρα- 

τέως Κωνσταντίνου Μελά διά νά δικάσιι τον Ήλίαν Α. Μπέσην κατηγοροΰρενον 
επί κλοπή”, ρή έαρανισθέντα.

Ό Μιχαήλ Μπορρπηλάς ένε^ανίσΟη την δ-κάτην όγδόην ’Ιουλίου 1838 ενώ
πιον τοΰ δηράρτρου Αίγίνης καί κατερ,ήνυσε τά εξής, ότι κατά την νύκτα τής 
14 πρδς τήν ι5 τοΰ αύτοΰ ρηνός ’Ιουλίου 1838 κλέπται έσπασαν τήν 0ύραι· 
τοΰ Μύλου του καί του έκλεψαν εν σακκί ρέ άλευρον κρίθινον, εν έτερον σακ- 
κοόλιον ρέ δέκα όκάδων περίπου σιτάρι, ένα τρουδά ρέκουκκιά καί κρορρύδια καί 
εν σακκοϋλι ρικρδν ρέ ολίγον Αλεύρι· ότι υποπτεύεται ώς κλέπτην τόν Ήλίαν 
’Αθανασίου Μπέσην καί έξοτησατο νά ένεργηΟώσι τά παρά τοΰ νόιιου διατατ- 
τόρενα.

Ό είσαγγελεΰς έπορένως είσήγαγε την ύπ<50=σιν Απ’ ευθείας εις τό Ακοοατή. 
ριον καλέσας τον κατηγορούρενον διά νά ερρανιοθη' εις τό άκροατήριον τοΰ 
δικαστηρίου τούτου καί δικαοθή έπΐ τη” είρηρένη πρήξει. Μή εύρεθέντος δέ 
τούτου ούτε εις τήν Αίγιναν ουδέ εις άλλο ρέρος τοΰ κράτους διά νά κλητευθιί', 
ό είσαγγελεΰς έξέδωκε τό ύπ’ Αριθ. 3 451 κλητήρων έπίκριρα, καλάν τόν ρνη- 
σθέντα κατηγορούρενον διά νά έρΦανισθη” ένώπιον τοΰ δικαστηρίου τούτου καί 
δικασθη έπί τη” είρηρένη πρήξει, την πρώιην Τρίτην ρετά παρέλευσιν τριών 
ρηνάν από τής δηροσιεύσεεος τοΰ ρνησΟέντος έπικρίρατος·

Δηροσιευθέντος τοΰ έπικρόιατος εις τό ύπ’ Αριθ· 49 παράρτηρα τοΰ Έλλην. 
Ταχυδρόρου τής 28 Αύγούτου 1 839, καί τοιγοκολληΟέντος προσηκόντως ώς αί 
πιστοποιήσεις τοΰ παρά τω δικαστηρίω τούτα κλητήρας Νικολάου Μούτσου, 
είσήχθη καί αύθις ή ύπόθεσις εις τό Ακροατήριον διά σήρερον κατά τήν όποιαν 
δέν ένεξιανίσθη ό κατηγυρηύρενος·

’Ακόυσαν τόν Αντεισαγγελέα είπόντα ότι Από τήν ε'ν τη” Ανακοίσει κατάθεσιν 
τοΰ κατηγορουρενου προκύπτει ή ένο^ή αύτοΰ όρολογοϋντος τήν πραξιν τής 
κλοπής ότι έζαιτεϊται τοΰ νά κηρυ^θη ε’νο^ος καί νά κατεδικασθη” εις τόν έλά- 
;χιστον όρον τής ένδιρλαρδανορένης ποινής εις τό άρθρον 37 3 τοΰ ποινικού νό- 
ρου καί είς τά έξοδα τής δίκης.

Λαδδν ύπ’ όψιν τήν δικογοαφίαν 
Σκεψθέν κατά τόν νόρον

Επειδή κατά τό άρθρον 460, καίέπόρετα τής ποινικής δικονορίας Αγνοουμένης 
τής διαρονής τού κατηγορουρένου, έκδίδεται κατ’ αύτοΰ κλητήρων έπίκριρα, 
τό όποιον τοί^οκολλάται είς τήν τελευταίαν κατοικίαν τοΰ κατηγορουρένου καί 
δηροσιεύεται προσέτι διά τής έ^ηρερίδος.

Επειδή τό κατά του κατηγορουρένου Ήλία Μπέση κλητήρων έπίκριρα καί 
έτοι^οκολλίιθη καί έδηροσιεύβη διά τής έρηρερ. ό Έλλην. Ταχυδρόρος τήν 28 
τοΰ παρελθόντος Αύγούοτου, είς τοιαύτην περίπτωσιν ό κατηγορούρενος δικάζε
ται έρηρην κατά τα έν τω άρθρω 403 τής ποιν. δικονορίας ώρισρένα.

Έπειίή Από τήν κατά τήν Ανάκρισιν ορολογίαν τοΰ κατηγορουρένου Ήλία 
Α. Μπέση καί Από τά λοιπά τά συνυδέύοντα τήν πράξιν περιστατικά πείθεται 
τό δηκαστήριον ότι ούτος τήν 14 ’Ιουλίου π. ε. είσήλθεν είς τόν ρΰλον τοΰ 
Γιαννάκη Μόγκου καί έλαοεν είς τήν κατοχήν του άνευ τής συγκαταθέσεως τοΰ 
έχοντος οικαίωρα ένα σακκον άλευρον καίτηα άλλα τρόρηρα είδη, των όποιων 
ή Αξία δέν ύπερδαίνει τάς είκοσι δραχράς,

’Επειδή δέ έρήαην ούσης τής δίκης, ΑποΦασίζεται έν τη” αΰτν Αποράσει ή 
πραξις καί ή έραρροστέα ποινή·

’Επειδή ή πραξις διά τήν όποιαν κατηγόρεΐται ύ Ήλίας Μπέσης προθλέπεται 
καί τιρωρεϊται Από τό άρθρ. 693 τοΰ ποιν. νόρου ε’χοντος οΰτω·

« Οοτις, έκτος τάν περιπτώσεων των άρθρων 373, 388 καί 421, γίνεται ένο- 
” X0? κλοπής ύπεξαιρέσεως , ή έκπροθέσεως βλάπτει ή καταστρέφει ξένην ίδιο- 
» κτησίαν, τιρωρεϊται ρέ κράτησιν ή ρέ πρόστιρον οί όροι τών άρθρ, 376, 379, 

391, 393, 425 καί'426, έ^αρρόζοιται καί ενταύθα. »
Διά ταΰτα

Κηρύττει ένοχον τόν Ήλίαν Αθ. Μπέση ότι κατά τήν 14 ’Ιουλίου π. ε. έλα-

Ή περί«θλος τής ενταύθα χωροφυλακής κατά τήν n τοΰ ρηνός Όκτωοριου 
1S3S. εΐδοποιήθην Από τόν ’Άγγελον Άγγελίοην διευθυντήν τής Τυπογρα?4“? 
ότι ό Δηιιήτριος Παρίσης έζήτει νά πωλήση εντός της τυπογραφίας του τυπογρα
φικά τινα στοιχίεΐα τά όποια νορίζει ότι είναι κλειιρένα- ή περίπολος συλ/.α- 
βοΰσα τόν ρνησθέντα Παρίσην καί τάς έξ όκάδας καί τριακόσια δράρ. ζυγίςοντα 
στοιχεία καί έξετάσασα αύτόν επληροΦορήθη ότι τά στοιχεία δέν είναι έδικά του 
Αλλά τω” έοόθησαν διά νατά πώλήση είς τήντυπογραφίαν τοΰ Άγγελίδου παρα- 
τοΰ Αλεξάνδρου Εερούση. συλλαοοΰσα καί τόν JJ-ρούσην τούτον διεύθυνεν αυ
τόν ρετά τών στοιχείων είς τήν ροιραρχίαν, ήτις έξετάσσσα τόν ρνησθέντα Βε- 
ρούσην, ώρολόγησεν ότι τά έκλεψεν Από τήν ενταύθα Βασ. τυπογραφίαν, είς τήν 
όποιαν είργάζετο. , , · _

Έπορένως ή ρθ'θαρΧ'α διεύθυνε τά δύο συλληφθέντα πρόσωπα ρετα των 
στοιχείων είς τόν παρά τα δικαστηρίω τούτα ίΙσαγγε'1ί£α< όστις οιεταξεν ιίνά- 
κρισιν, καί ρετά τήν Αποπεράτωση' αύτής καθυπέβαλε τήν δικογραφίαν ,είς τό 
δικαστικόν συαοούλιον τοΰ δικαστηρίου τούτου, τό όποιον έξεδωκε το υπ Αριθ. 
1253 βούλευρα δι’ ου τόν ρέν Αλέξανδρον Βερούσην παρέπεαψε είς το ακροα
τήριον διά νά’δικασθη έπί τη” είρηρένΐι πρήξει, κατά δέ τοΰ Αηρητρίου Παριση 
Απεφιίιθιι ότι δέν υπάρχει‘άφορρή προς κατηγορίαν ότι έν γνώσει έίέχθη και 
■ύπέκρυψε τά είρηρένα κλοπιραΐα Αντικείρενα. , , ,

Πρός έκτέλεσιν τοΰ βουλεύρατος τούτου ό είσαγγελεΰς έξέδωκε το υπ αριθ^ 
225. κλητήριον θέσπισρα καλών τόν ’Αλέξανδρον Βερούσην διά νά έρφανισθι, 
είς τό Ακροατήριον τοΰ δικαστηρίου τούτου καί δικασθή κατά τήν δευτέραν 
’Ιανουάριου 1839. ό έπιφορτισθείς τήν έπίδοσιν τοΰ κλητηρίοο τούτου κλητηρ 
παρονσίασεν αποδεικτικόν έξ ού όηλοΰται ότι δεν έουνήθη ούτε να εύρη τον 
ρνησθέντα Βερούοην, ούδέ νά πληροφορηθπ την κατοικίαν του.

Έπορένως ό είσαγγελεΰς έξέδωκε τό ύπ’ Αριθ. 3327· κλητήρων έπίκριρα κατά 
τού κατηγορουρένου, τό όποιον έτοιχρκο^λήθη προσηκόντως είς τήν τελευταίαν 
τοΰ κατηγορουρένου κατοικίαν καί έδηροσιευθη οια τοΰ υπ Αριθ. 49 παραρτή
ματος του Ελληνικού Ταχυδρόρου τής 28 Αύγουστου 1839·

’Ακόυσαν τόν Αντεισαγγελέα είπόντα ότι Από τής δηροσιευσεως και τοιχοκολ^ 
λήσεως τοΰ κλητηρίου έπικρίρατος παρήλθεν ι'. Από τον νόρον οιαταττορένη 
τρίιρηνις προθισρία ότι έ'αιτεΐται νά δικασθη” έρήρην νά κηρυχθη ένοχος διότι 
τήν πραξιν του ώρολόγησεν είς τήν Ανάκρισιν. ώς ή συνταχθεϊσα εκθεσις και να 
καταδικασθη” είς τόν έλάχιστον όρον τής ποινής καί είς τά έξοδα τής οίκης.

Λαοόν ύπ’ όψιν τήν δικογραφίαν, 
Σκεφθέν κατά τόν νόρον

’Επειδή ό κατηγορούμενος ’Αλέξανδρος Βερούσης έκλητεΰθη τακτικώς δια 
τοΰ ύπ’ Αριθ. 3327 κλητηρίου έπικρίρατος τοΰ παρά τφ~ δικαστηρίω τούτα 
είσαγγελέως, τό όποιον έδηιιοσιεί θη τήν 28 Αΰγ'ούστου ε. ε. είς τό ύ,π’ άριθ. 
49 παράρτηρα τής έφηρερίδος ό ΕλληνικόςΤαχυδρόρος καί έτοιχοκολλήθη κατα 
τόν νόρον, ώς προκύπτει Από τό ύπό τήν αυτήν ήρερορηνίαν Αποδεικτικόν του 
δικαστικού κλητήρας Νικολάου Μούτσου, Πρώτη δέ δεύτερα ρετά τήν παρελευ- 
σΐν τών τριών ρηνών Από τής δηροσιεύσεως κ·Γι τοιχοκολλήσεως είναι σήρερον, 
καθ’ ήν ρή έρφανισθείς ό κατηγοροόρενος είς τό δικαστήριον δικάζεται ερήρην»

’Επειδή ώς προκύπτει άπό τήν όρολογίαν τοΰ κατηγορουρένου είς τήν άνά _ 
κρισιν δοθεΐσαν, ούτος έργαζόρενος είς τίν ένταϋθα Βασιλικήν τυπογραφίαν έκλε
ψε στοιχειά τινα τής τυπογραφίας, ή Αξία τών όποίων υπερβαίνει τάς είκοσι, 
ούχί δέ καί τάς τετρακοσίας δραχράς κατά τήν περί τούτου έκθεσιν τών πραγ- 
ρατογνωρόνων, ή δέ τοιαύτη ορολογία τοΰ κατηγορουρένου, συνοδευορένη άπό 
διάφορα περιστατικά, τά όποια ούτος αναφέρει, φέρει πλήρη άπόδειξιν ότιέπρα- 
ξε τήν περί ής ό λόγος πραξιν.

’Επειδή έρήρην ούσης τής δίκης Αποφασίζεται έν τρ” αυτή” Αποφάσει ή πραξις 
καί ή έραρροστέα ποινή.

Επειδή ή πραξις αϋτη τοΰ κατηγορουρένου πρηολε’πεται καϊ τιρωρεϊται Από 
τό άρθρον 373 τοΰ ποινικού νόρου ρέ τάς έπιδαρυντικάς περιστάσεις προδλεπο- 
ρένης Από τά άρθρα 37G §. 1· καί 8. τοΰ αύτοΰ νόιιου έχονταούτω.

«’Άρθρ. 373· Ή κλοπή ητις δέν έχει καρρίαν τών είς τά Ακόλουθα άρθρα 
374 καί 375, όριζορένων έπιδαρυτικών ιδιοτήτων τιμωρείται ρέ φυλάκισιν, 
έάν τής κλοπής τό Αντικείρενον υπερβαίνει τήν Αξίαν τών είκοσι δραχρών.

« 376· Ώς ιδιαιτέρα έπιβαρύνουσα αιτία θεωρείται καί έάν ή κλοπή πραχθή”. 
1) είς πράγυατα ανήκοντα είς τό κράτος, είς τόν Βασιλέα, ή τόν βασιλικόν 
οΐκον, ή φιλάνθρωπον ή άλλως Αφκρωρένα είς όφελος ή χρήσιν τού κοινού, ή 
τεθειμένα ύπό τήν προστασίαν τής Αρχής, ή κατασχεθέντα ύπό τοΰ δικα
στηρίου.
“ 8) Άπό ύπηρέτας έκτος χής περιπτώσεως τοΰ άρθ. 377. Αριθ. 7. Από 

συνεργάτας ή ραθητάς. Από ήαεροριοθίους, ή άλλους ρισβάρνας, ή έπισθίους 
ο'ίτινες εισέρχονται διά τούτο είς οικίαν τινά καί εξέρχονται αύτής, κατ’ 
έκείνων παρά τοϊς όποίοις ΰπηρετοΰσι, κατά τοΰ πρωτεργάτου ή οικοδεσπότου, 
ή κατά τίνος, όστις εύρίσκεται ρετ’ αύτών είς τήν αυτήν κατ’ οΐκον κοι
νότητα. >ι

Διά ταΰτα
' Κηρύττε^ι ένοχον τόν ’Αλέξανδρον Β-ρούσην έκ Κωνσταντινουπόλεως ότι κατά 

τόν Οκτώοριον τοΰ 1838 έτους ύπηΆτης ών, έλαβεν έν γνώσει καί άνευ τής συγ
καταθέσεως τοΰ έχοντος δικαίωρα στοιχεία τής ένταΰθα Βασιλικής τυπογραφίας 
Ανήκοντα είς τό κράτος,ή Αξία τών όποιων ύπεροαίτει τάς είκοσι, ούχί δέ καί 
τάς τετρακοσίας δραχράς, καί καταδικάζει αύτόν είς τρίρηνον Φυλάκισιν καί 
είς τα εξοοα τής δικής.

Άπεφασίοθη, έξεδόθη καί έδηροσιεύβη έν’Αθηναις, τήν 5 Δεκερβρ. 1S39 

Ό προεδρείων δικαστής I. Μ. ΜΑΥΡΟΓΟΡΔΑΤΟΝ, Π. ΔΕ ΑΓΓΕΛΟΣ 
Π. 2ΠΗΛΙΑΔΗΣ, MIX. ΠΟΤΛΗΣ. Γ. Α. ΒΟ1ΉΟΣ. ’

(Τ. Σ.) "Ο ύπογραριιατεύς Γ. Δ. 3ταρατάρας.

ΔΗΛΟΠΟΙΙΙΣΕΙΣ. ΠΛΕΙΣΤ11ΡΙΑΣΜΩΝ.
(έλ. 7 Φεβρουαρ.) 
(Άριθ, έγγράφ. 1805.)

. ζίηΛποιησκ χτημάτ(ύν
Ο συρδολαιογράφος Νάξου Γεώργιος Λεντούδης δηλοποιεΐ, όη 

Δυναρει της υπ άριθ. διακοσιοστόν δέχατον το,Έλ·, ο ' · ,τ ·>
τοϋ ήδη παύσαντος έτους Αποφάσεως τοΰ έν ν' ? " ' 7° ^ε*απε,τε J0^’
δι’ ής παρεχωρήθη είς τόν Βασίλειον Μυοωδίη'ζ"^, π?'3Τ0?ικ.ύη’’
Ίος ορφανού Δηρητρίου, τέκνου τών πποό ■ ’ 1 ικοΊ'ε77ιΓθθτ:ον τοΰ ανηΛη-ρίας ν^όγθΛου, κατοίκων Νά^ου Κ«στελαίου καί Μα-

τοΰ χωραφιού λεγορένου τοΰ ΠεοίτκΤ rt™AA°T?i»at5 τοΰ ενός τετάρτου 
κειρένου είς τήν θεσιν τοΰ άγίόυ'Μπτβ^αΐ T°" η?''ίσεκ>ς τετάΡΤ°ν τού χωραφίου 
Καστελαίου, εκτίθενται είο δ Μ , υ’,κτΠρατων του Αποοιωσαντος Μάρκου 
έρπρησθεν τοΰ δημοτικού\Ά1ηπ?“σιον ει? ’’’ΐν πρωτεύουσαν τοΰ δήρου Βίβλου 
και ένώπιόν ζΐ,ου. * ' ταοτήπατος, ήτοι τής έκκλησιας Τριποοιώτιασοζ

Τό εν τέταρτον του «. » νσυνόρευαν Από τό νύΛ/ ^'7°" είς Τ0ν Βίβλου καί
βόρειον ρέ τόν ποταιιόν ΙϊίδτΛ' ^“λουρενον Κουσέντζια καί Από τό

ταρον Βιδλου, είναι κτήρα ελεύθερον τοΰ ρνησθέίτος Μάρκου

(3)'
(Άριθ. (ιβλ, καταχ. 41·)

^ικας-ιίριον τών πλτ.μ^ελίΐο^ικών·

δεν έν γνώσει είς τήν κατοχήν του αύτογνωρόιως καί άνευ τής συγκαταθέσεως 
τοΰ έχοντος δικαίωρα ξένην κινητήν περιουσίαν, ή Αξία τής όποιας δέν ύπερδαί- 
νει τάς είκοσι δραχράς διά νά τά έχη παρανόρως ώς ιδιοκτησίαν του, καί κατα 
δικάζει αύτόν είς τριύρ'ρον κράτησιν καί είς τά έξοδα τής δίκης·

Άπεφασίοθη, έξεδόθη καί έδηροσιευθη έν Άθηναις τήν πέρπτην Δεκερβ. 18 39·
Ό προεδρ. δικαςής I. Μ. ΜΑΪΡΟΓΟΡΔΑΤΟΣ, ΓΡΗΓ. ΝΙΚΒΤΔΑΗΣ, ΠΑΝ. 

ΔΕΑΓΓΕΑΟΣ, ΑΝΤ. ΒΕΑΙΣΣΑΡΙΟΕ, Γ. A. 3JOTPOS.
Ό ΰπογραρρατεΰς Γ. Δ. Σταιιατάρας,

νην ότι κατά τήν 6 Δεκεμβρίου 1837 έλαδεν είς τήν κατοχήν του αύτογνωρό- 
νως καί χωρίς τήν συγκατιίθεσιν τοΰ έχοντος δικαίωρα Γ, Λιόνηι ρίαν προβα
τίναν τοΰ ίδιου, τής οποίας ή Αξία δέν ύπερβαίνει τάς 2θ δραχράς, οια ία την 
έχη παοανόιιως ώς ιδιοκτησίαν του καί καταδικάζει αύτόν είς ένος ρηνος κρα- 
τησιν και εις τά έξοδα τής δίκης.

Άπεφασίοθη, έξεδόθη καί έδηροσιεύβη έν Άθηναις τήν πέρπτην Δεκερ- 
δοίου 1839.

Ό προεδρ. δικαστής Ι· Μ. ΜΑΪΡΟΓΟΡΔΑΤΟΣ, rp. NIKHTAAIIS, Π. 
ΔΈΑΓΓΕΔΟΣ, ΑΝΤΩΝ. ΒΕΑΙΣΑΡΙΟΣ, Γ. Α. ΒΟΤΡΟΣ.

Ό ύπογραριιατεύς Γ. Δ, Χταρατάρας.


